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1. Виховання в учнів загальнолюдських цінностей на уроках української літератури

2. Про вивчення стану навчання, виховання та рівень навчальних досягнень учнів з історії України.
3. Про виконання рішень попередньої педради.
4. Про організацію екстернату та здійснення річного оцінювання та атестації Шидловської Євгенії Романівни, яка відповідно до наказу відділу освіти Козелецької РДА №195 від 08.11.2017р. «Про екстернат» навчається в Козелецькій гімназії №1 за екстернатною формою. 

5. Про апробацію методичних рекомендацій щодо впровадження здоров’язберігаючих технологій у навчально-виховному процесі як шлях до успішної адаптації дітей у суспільстві, підготовлених учителем початкових класів Галепою Наталією Петрівною, спеціалістом вищої категорії, «старшим учителем», та про навпавлення їх на розгляд науково-методичної ради Чернігівського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти ім.К.Д. Ушинського.

1. Слухали: 
Заступника директора гімназії з навчально-виховної роботи роботи Андряник Т.А. «Виховання в учнів загальнолюдських цінностей на уроках української літератури»
Чому віддати перевагу: навчанню чи вихованню? Що важливіше для молодої особистості в сучасному інформаційному XXI столітті? Знання чи висока духовність? Звичайно, не може бути однозначної відповіді, але я все-таки відповіла б: виховання. Про це писав і Василь Сухомлинський: «Утвердити в кожній людині доброту, сердечність, чуйність, готовність надати допомогу, чутливість до всього живого і красивого – елементарна азбучна істина шкільного виховання, з цієї  істини починається школа».

Виховання – головне, тому що це щоденне формування в дитини загальнолюдських цінностей.

Значною проблемою сучасності є духовне спустошення, байдужість, брак любові, відсутності мрій і планів на майбутнє, марнування часу, безсоромне споживацтво. А людина, котра зруйнована зсередини, руйнує і світ. Криза особистості зумовлює політичну, екологічну, економічну й інші кризи суспільства, робить її тотальною. Василь Скуратівський у статті «Пам’ять родоводу» зазначав: «… проблема бездуховності складна й неоднозначна. Мусимо визнати, що в багатьох випадках завинили й самі. Десь-таки не довчили своїх дітей, у чомусь проґавили, не стали на захист духовних скарбниць».

          Очевидним стали нині деформація світоглядних уявлень, стрімке зниження духовних орієнтирів. Тому немає, на мою думку, актуальнішої проблеми для вчителя, як виховання здорової, відкритої для інновацій і водночас високодуховної, моральної особистості.

          Ми живемо  в час розквіту інформаційних технологій. З одного боку – це  Інтернет, з його невичерпними пізнавальними можливостями, з іншого – наша біда – так звані «комп’ютерні монстри» — стріляли, бродилки – засилля   насильницьких програм. Тільки  можна уявити, хто виросте з дитини, мозок якої навіть вночі вбиває, ворогує, атакує.

         На мій погляд, альтернатива цьому є. Це гуманна, добра література. Учитель має повернути дитячі душі до книжок, на прикладах героїв показати їм загальнолюдські цінності, учити дітей співвідносити себе з персонажами, учитись у них доброти чуйності, вірності, ввічливості…

        На виховання кращих людських якостей наголошує і чинна Програма з української літератури. Сьогодні, як ніколи, перед нами, педагогами, стоїть важливе завдання: виховувати в школярів доброту й любов до людини. Для цього ми повинні в системі навчально-виховної роботи сповна використовувати той багатющий матеріал, який несе в собі мистецтво слова. Саме українська література і є носієм потужного заряду духовної енергії, здатна передавати загальнолюдські й національні цінності від покоління до покоління.

       Підтримка певного психологічного настрою на уроках – запорука того, що атмосфера добра, гуманності буде глибоко проникати в душу дитини, відкладатись у підсвідомості, формувати її погляди й мотивувати вчинки. Але саме українська література є одним із найпотужніших засобів у формуванні національної свідомості, високих ідеалів добра, почуття гуманності й патріотизму. Адже всім відомий вислів, що найкраще виховує людину життя. Літературні твори – то і є життя. На їх основі учителі української літератури Андряник Т. А., Назімок А.С., Павленко Л. І., Юрченко Т. О. і реалізують завдання з виховання в учнів загальнолюдських цінностей.

  На основі відвіданих уроків та аналізу поурочних планів учителів-словесників варто зазначити, що позитивними умовами виховання особистості на уроках української літератури є:

- застосування різних видів нетрадиційних форм вивчення української літератури (дискусій, диспутів, усних журналів, конференцій, колективних творчих справ, конкурсів, вікторин).

- залучення учнів до ситуації самостійного вибору загальнолюдських моральних цінностей у процесі навчання (застосування елементів літературного пошуку, створення проблемних ситуацій у процесі навчання).

- використання народознавчого матеріалу, забезпечення єдності національних і загальнолюдських моральних цінностей, посиленням морально - естетичних функцій слова.

         Учитель Павленко Л. І. у процесі вивчення української літератури, зокрема теми «Із сучасної української поезії кінця ХХ – початку ХХІ ст.»,   створює певні психологічні передумови, що виявляються в здатності учня заглиблюватися в себе, подумки ставити себе на місце літературного героя, аналізувати й пояснювати поведінку в різних конфліктних ситуаціях, створювати відносно стійкий образ «Я». Саме література як вид мистецтва підсилює моральні переживання, вона є важливим фактором формування моральної культури учня. Аналізуючи навчальний матеріал з української літератури, Людмила Іванівна виділила чотири найбільш вагомі види цінностей, на яких наголошує при вивченні того чи іншого художнього  твору:

-соціально – громадянські (любов до рідної землі, патріотизм) -«Любіть Україну» В.Сосюри;

-духовні (духовність, особистісність, релігійність) - «Із янголом на плечі» І. Малковича, «Мій ангел такий маленький» Г. Кирпи;

-екологічні  – «Жовтень жовті жолуді» А. Мойсієнка;

-народознавчі –  «Чоловічий танець» В. Герасим’юка.

        Як підсумок вивчення теми восьмикласники написали есе «Світ сучасної української поезії», у якому учні висловили зв’язні міркування щодо чарівного світу лірики, глибини його духовного впливу на людську особистість.

         Через позитивні душевні якості на основі засвоєння цих та інших загальнолюдських цінностей, літературних знань та очищення і звільнення від егоїзму, себелюбства, агресивності, пристрастей, поганих звичок, негативних руйнуючих думок учні створюють власну систему цінностей. Вони усвідомлюють активну життєву позицію, гуманізм, творче мислення, активний спосіб життя і встановлення міжособистісних взаємин.

   Учитель Андряник Т. А. на уроках української літератури використовує такі методи формування загальнолюдських моральних цінностей:

- метод активного навчання, шо сприяє розвитку навичок критичного мислення й аналізу, спричиняє зміну усталених загальнолюдських цінностей;

- метод бесіди, шо зачіпає почуття учнів, сприяє формуванню чітких моральних переконань, які потім стануть мотивами їхньої поведінки;

     - метод сугестії,  при якому виявляється вплив загальної думки,
поглядів почуттів, виражених у традиціях народної моралі.
Нетрадиційно підходить до трактування образів - персонажів. Оскільки у світі немає жодної людини лише з позитивними та негативними рисами. Тому разом з учнями педагог знаходить позитивні риси у негативних героїв і навпаки. Урок проходить у вигляді дискусії, у якій учні висловлюють власні погляди й думки, відстоюють і аргументують їх. Цікавою та повчальною в цьому плані залишається повість І.Нечуя-Левицького «Кайдашева сім'я», яку можна назвати наочним посібником українського народознавства. При вивченні теми: « Характеристика героїв повісті» Тетяна Анатоліївна акцентує увагу учнів на тому , що автор, висвітлюючи найтемніші, найзгрубіліші сторони селянського життя багатою, добірною українською мовою, дотепним гумором, не глумиться над селянськими персонажами, навпаки - він любить їх. Повість пронизує лагідна посмішка з прихованим співчуттям чи жалем.Під час вивчення цієї теми учитель ділить клас на 6 підгруп, які готують характеристику одного з героїв твору. Після детального обговорення проходить своєрідна презентація того чи іншого персонажа, під час якої учні називають їх негативні і позитивні риси.

Так, наприклад, презентуючи Омелька Кайдаша зазначають, що позитивним у його характері є:

найкращий стельмах у Семигорах;

працьовитий, виснажений від роботи;

господар - хлібороб;

добрий господар, збудував простору хату, стягся на господарство;

добрий батько, виростив двох синів, прагне припинити суперечки;

любить онуків.

Негативними рисами учні вважають:

байдужість до громадських справ;

забобонність;

обмеженість , покірність своїй долі;

любов до горілки.

Підсумовуючи вищезазначене учні приходять до висновку, що Омелько не зміг реалізувати себе під час кріпаччини. Довгі часи безправ'я , безземелля знищили у ньому інстинкт господаря.

Характеризуючи Марусю учні зазначають, що вона була чванькувата, заздрісна, гонориста, сварлива і зла, перейняла панське владолюбство й лицемірство для своєї хати, стояла над душами невісток, проте вона - гарна господиня, працьовита, уміла майстерно куховарити, любила дітей і онуків. Висновок: вплив панів зробив Марусю егоїстичною , злою , лицемірною. В її сім'ї панувало не сімейне щастя, а зло і прагнення, хоч і за рахунок ближніх, як найбільше урвати собі.

       Аналізуючи дану тему, не можна залишити поза увагою повість О. Кобилянської «Земля», яка є психологічним трактуванням «вічних» проблем на українському матеріалі. Під час вивчення цього твору Андряник Т. А. практикує диспут : «Як називається зло?». Перед учнями  ставить мету: поміркувати над тим, чим зумовлений крах надій і планів провідних героїв твору на майбутнє і які темні сили поламали їхні долі.
       Українська література дає багато прикладів справжньої дружби,
кохання, які окрилюють учнівську молодь, збагачують життя
юнаків і дівчат, облагороджують їхню поведінку. «Приміряння» до образів літературних героїв розкриває погляди учнів на моральні якості персонажів, бажання в чомусь досягти їх рівня. 

        Юрченко Т. О. під час уроків намагається сформувати в учнів достатню життєву компетентність, застосувати здобуті знання на практиці, зокрема під час нестандартних ситуацій, навчити учнів самостійно мислити, зробити оцінку вчинкам літературних героїв , розвиває вміння давати обґрунтовані відповіді.  Тому у своїй практиці використовує уроки – диспути, що дозволяє учням дискутувати, відстоювати свої судження. Такі уроки активізують пізнавальну діяльність учнів, дають змогу самостійно здобувати знання, розвивати мовлення і мислення, підвищувати культуру спілкування.
 Звісно, що кожний урок – це урок виховання патріотизму, людяності, доброзичливості, милосердя, любові до батьків, родини, що чітко прослідковувалося на відвіданих у вчителя уроках. Зокрема, під час вивчення творів В.Винниченка «Федько-халамидник» (виховує усвідомлення найважливіших цінностей моралі та етики, прагнення до добра й справедливості, чесності та порядності); М. Стельмаха «Гуси-лебеді летять» (виховання кращих рис людини – милосердя, людяності, доброти, співчутливості); М. Куліша  «Мина Мазайло» — виховання любові до рідної мови, пошани до батьківськів тощо).

       Учитель Назімок А. С. викладає українську літературу в 5 класах гімназії. Згідно з чинними програмами п’ятикласники  протягом І семестру вивчали усну народну творчість, зокрема різні її жанри. І, вичайно ж, не варто когось переконувати в неоціненній виховній силі народної мудрості, що містять у собі казки, прислів’я, приказки, загадки. Анна Сергіївна на своїх уроках прагне донести до учнів народні ідеали чесності, доброти, щирості. Діти аналізують вчинки героїв, дають їм відповідно чи то позитивну, чи то негативну оцінку, проектують ситуації з вивчених творів на сучасне їм життя. Із метою розвитку торчих здібностей учнів педагог пропонує учням скласти вдома казку, підготуватися до конкурсу на кращих знавців загадок. Самі форми роботи на уроці сприяють виробленню в учнів уміння працювати в групі, вихованню в них взаємоповаги, толерантності, доброзичливості.

      У ході підготовки педради були проведені контрольні роботи з української літератури, результати яких проаналізовано відповідно з попередньою тематичною оцінкою. 

	Клас
	Учитель
	Кільк. учнів у класі
	Кільк.

учнів на к/р
	«10-12»
	«7-9»
	Якісний показник 
	«4-6»
	«1-3»

	5-А


	Назімок А.С.
	13
	9
	1 - 11%

      -
	2 – 22%

2 – 22%
	3 – 33%

2 – 22%
	2 – 22%

1 -  11%
	4 – 44%

6 – 67%

	5-Б
	Назімок А.С.
	20
	14
	1 – 7%

2 – 14%
	9 – 64%

8 – 57% 
	10 – 71%

10 – 71%
	4 – 29%

3 – 21%
	-

1 – 7%

	6


	Юрченко Т. О.
	32
	26
	6 – 23%

7 – 27%
	10 – 38%

12 – 46%
	16 – 61%

19 – 73%
	8 – 31%

7 – 27%
	2 – 8%

-

	7-А


	Юрченко Т. О.
	18
	13
	-

2 – 15%
	8 – 62%

7 – 54%
	8 – 62%

9 – 69%
	5 – 38%

4 – 31%
	-

- 

	7-Б


	Юрченко Т. О.
	14
	13
	2 – 15%

3 – 24%
	4 – 31%

5 – 38%
	6 – 46%

8 – 62%
	6 – 46%

5 – 38%
	1 – 8%

-

	8


	Павленко Л. І.
	32
	26
	3 – 12%

5 – 19%
	13 – 50%

14 – 54%
	16 – 52%

19 – 73%
	9 – 35%

7 – 27%
	1 – 3%

-

	9-А


	Юрченко Т. О.
	16
	11
	-

-
	2 – 18%

2 – 18%
	2 – 18%

2 – 18%
	9 – 82%

9 – 82%
	-

-

	9-Б


	Андряник Т. А.
	17
	11
	7 – 64%

5 – 45%
	3 – 27%

6 – 55%
	10 – 91%

11 – 100%
	1 – 9%

-
	-

-

	10

11


	Андряник Т. А.
Юрченко Т. О.
	14

15
	8

10
	3 – 38%

3 – 38%

2 – 20%

3 – 30%
	2 – 25%

3 – 38%

6 – 60%

5 – 50%
	5 – 63%

6 – 75%

8 – 80%

8 – 80%
	3 – 38%

2 – 25%

2 – 20%

2 – 20%
	-

-

-

-


     Найнижчий рівень знань з української літератури показали учні 5-А класу: високий результат має лише 1 учень класу, що становить 11%, проте  на «1-3» бали контрольну роботу написали 4 учні (44%). Жоден учень 7-А та 9-А класів не написав контрольну роботу на високому рівні. Значних розбіжностей в тематичному  оцінюванні знань учнів та результатах контрольних робіт немає, що свідчить про об’єктивність оцінювання рівня навчальних досягнень учнів.

      Під час написання контрольних робіт учні допустили такі помилки:

· п’ятикласники  мали труднощі у визначеннях понять з теорії літератури, допустили змістові, лексичні та граматичні помилки у творчих роботах;

· учні 6 та 7-х класів допустили помилки у формулюванні літературознавчих термінів, у завданнях на встановлення відповідності, орфографічні та пунктуаційні помилки в письмових висловлюваннях;

· семикласники 

· учні 8 класу допускали помилки в ідейно-художньому аналізі поезії та у визначенні понять теорії літератури;

· учні 9 класів помилялися в теоретичних поняттях «бурлеск», «тревестія» та в завданнях на встановлення відповідності між цитатаною характеристикою літературного героя та самим персонажем твору;

· десятикласники допустили помилки в завданнях на встановлення відповідності між уривком із поетичного твору та його назвою, а також у визначенні теоретичних понять 

   Отже, навчаючи, виховувати – основний девіз сучасної освіти. Кінцева мета навчання – вміння акумулювати отримані знання як спонукання до позитивної життєдіяльності. Вивчаючи літературні твори, учні зосереджуються на моральних акцентах, на проблемі вибору своєї життєвої й моральної поведінки. Завдання педагога полягає у розвитку та вдосконаленні умінь учнів спостерігати, аналізувати, робити висновки, викликати бажання відповідати загальнолюдським ідеалам. Учителі української літератури Андряник Т. А., Павленко Л. І., Назімок А. С., Юрченко Т. О. успішно працюють над реалізацією цих завдань.

Якщо ви хочете, щоб вас пам’ятали, — сійте пшеницю;

якщо ви хочете, щоб вас згадували десятки років, — посадіть сад;

якщо ж ви хочете залишитись у віках – виховуйте дітей.


Рішення педагогічної ради
1. Учителям української літератури  й надалі  виховувати в учнів загальнолюдські цінності засобами мистецтва слова, на прикладах позитивної поведінки літературних персонажів.

2. Педагогам Андряник Т. А., Павленко Л. І., Назімок А. С., Юрченко Т. О. удосконалювати систему роботи з вивчення учнями понять теорії літератури.

3. Учителям української літератури Назімок А. С. та Юрченко Т. О. працювати над підвищенням рівня знань учнів.

2. Слухали:

Павленко Л.І. – директора гімназії «Про вивчення стану навчання, виховання та рівень навчальних досягнень учнів з історії України.».
Згідно з річним планом роботи гімназії  впродовж грудня місяця  2017  року проведено вивчення даного питання.

У процесі вивчення відвідано і проаналізовано  уроки, позакласні заходи, вивчено стан ведення документації (календарні і поурочні плани вчителів, проведені контрольні роботи, робочі учнівські зошити, матеріали тематичних оцінювань, класні журнали), проаналізовано навчально-матеріальну базу викладання  історії України, проведено співбесіди з учнями 7-11 класів. 

Історію України  в 7,8 , 10 класах викладає Шинкаренко Олексій Юрійович , який працює в гімназії перший рік, історію України в 9,11 класах викладає  Вульвач Тамара Миколаївна ( вища категорія, «педагогічне звання  «старший учитель»). Вчителі мають добру фахову підготовку, обізнані із навчальними програмами з предметів, критеріями оцінювання навчальних досягнень учнів, належно володіють методикою викладання предметів. Учителі постійно працюють над підвищенням свого методичного та фахового рівнів, цікавляться новинками психолого-педагогічної науки і намагаються використовувати ці досягнення в практичній діяльності. Ознайомлені з технологіями організації навчальної діяльності школярів на різних етапах уроку, інноваційними методами та формами навчання і виховання: «чиста дошка», «мікрофон», робота в групах та малих групах, «велике коло» та інші.

Календарно – тематичне планування складено відповідно до діючих програм, передбачено форми проведення тематичних оцінювань. При плануванні навчального процесу вчитель  Вульвач Т.М. оптимально для кожної педагогічної ситуації визначає послідовність розгляду окремих тем та сюжетів, що дає можливість через синхроністичне вивчення матеріалу курсів української та всесвітньої історій вивчати події, процеси та явища вітчизняної історії у контексті загальноєвропейської та світової історії. У процесі підготовки до уроків використовує можливості Інтернету, з якого черпає багато корисного і цікавого матеріалу до уроків. Ставлячи перед учнями чітку мету, вчитель головним завданням кожного уроку вважає виховання громадянина України, соціально зрілої, працелюбної особистості. У 9 класі учитель оптимально організовує роботу з підручником, що сприяє виробленню вміння виділяти головне, переказувати історичні факти, аналізувати їх відповідно до складеного плану. 

 Вчитель належну увагу приділяє роботі з понятійним апаратом, у процесі якої учні чітко вчаться розуміти слова, поняття і розкривати їх суть. 

Аналіз відвіданих уроків показав, що вчителем упроваджуються інтерактивні, проектні та інформаційні технології навчання.

     На уроках  Тамари Миколаївни відсутня одноманітність у структурі та методиці, учні виявляють своє історичне мислення в процесі вивчення нового матеріалу чи його закріплення. 

Учитель  Шинкаренко Олексій Юрійович велику увагу приділяє не стільки оцінюванню обсягу матеріалу, що залишається в пам’яті, скільки вмінню його аналізувати, узагальнювати, активно використовувати, умінню самостійно здобувати знання. Створює на уроках атмосферу зацікавленості; спільного пошуку вирішення навчальних проблем, при формуванні предметних компетентностей учнів  велику увагу приділяє схемам, картам. Також позитивним моментом є те, що весь навчальний матеріал учитель по можливості поєднує з рідним краєм.   

На деяких відвіданих уроках у Шинкаренка О.Ю. мали місце переважно репродуктивні методи навчання, що знецінює практичну спрямованість предмету, призводить до нераціонального використання часу та неможливості належної концентрації уваги учнів впродовж цілого уроку. Причиною цьому є відсутність досвіду роботи. У практику роботи ще рідко впроваджуються активні форми навчання. Усе це не дає сповна формувати в учнів уміння та навички, особливо самоосвітньої роботи, виробляти їхні власні цінності, створювати атмосферу співробітництва. Це призвело до того, що на відвіданих уроках навчально-виховна мета була досягнута не повністю. Частина учнів, особливо 8 класу, слабо засвоїла програмовий матеріал. Достатньо слабо відпрацьована система роботи з диференціацією домашнього завдання. Учні, а особливо 7 – 8 класів, не завжди готові до уроків, що викликає значні труднощі в організації навчальної діяльності на уроці. У Шинкаренка О.Ю. переважає лекційна форма викладання даного предмета, вчитель не враховує вироблення в учнів навиків конспектування наукового тексту (часто учні не встигають записати наукові терміни); недостатній зворотній зв'язок на уроках; не раціонально використовується час, майже не використовується наочність та ІКТ (презентації, комп’ютерне тестування, відеоролики з мережі Інтернет), потребують урізноманітнення форми і методи роботи на уроці.

Учитель – Шинкаренко О.Ю. відкритий для навчання, самовдосконалення, прагне виправляти методичні помилки чи недоліки, наполегливий в досягненні поставленої мети, весь час у пошуці.

Своїм ставленням до роботи, творчим використанням виховних можливостей уроків історії  вчителі виховують в учнів риси патріота України, активного, дисциплінованого, компетентного громадянина, людини з гуманістичними і демократичними цінностями. Спостереження за рівнем засвоєння учнями програмового матеріалу на уроках, усне опитування, результати тестувань засвідчили, що програмовий матеріал в основному засвоюється учнями на рівні програмних вимог. Прослідковується дослідницька діяльність школярів, яка суттєво сприяє підвищенню інтересу учнів до предмету.
Виступли:


Галепа Н.П.– вчитель 4 класу
Як сказав видатний український історик М.С. Грушевський: «Без знання минулого неможливе точне поняття про сучасне».

На уроках історії школярі повинні навчитись аналізувати й узагальнювати історичний матеріал, визначати суть, причини, вміти самостійно працювати з різноманітними джерелами інформації. 

Кожна дитина має дар, тому завдання вчителя розвивати особистість.

Кожен учитель має власні підходи до реалізації освітніх завдань. Так Вульвач Т. М., вчитель з великим стажем роботи та досвідом, має глибокі знання з предмета та на високому рівні володіє методикою викладання. Вчитель вдало поєднує як традиційні так і нетрадиційні методи навчання. Уроки розпочинає з перевірки наявності підручників у учнів, знайомить з планом. На уроках Тамара Миколаївна використовує наочності, карти, схеми, історичні документи. Учні працюють з підручниками, адже ця робота є важливим джерелом знань. З підручників учні виписують найважливіші історичні події, складають текстові та хронологічні таблиці, проводиться робота з поняттями та термінами. Словникова робота прослідковується на протязі всього уроку. 

Практично доведено, що високу ефективність мають уроки на яких використовують прийоми коментованого читання підручника, що й практикує на уроках Тамара Миколаївна. Уроки вчителя насичені такими методами навчання, що активізують мислительну діяльність усіх учнів: вгадати історичну постать за описом історичного портрету, історичні диктанти, проблемні запитання на початку уроку. Використовує на уроках інтерактивні технології: передбачення, робота в групах, асоціативний кущ, запитання, залишене з минулого уроку.

Матеріал уроку вчитель поєднує з сучасністю. Розповідь вчителя емоційна, Уроки Тамари Миколаївни мають чітку структуру, ведеться перевірка зошитів, використовуються технічні засоби, домашні завдання диференційовані.

Завдання вчителя полягає не тільки в тому, щоб добре знати матеріал уроку, а й вміти в доступній формі передати свої знання учням. Вчитель Олексій Юрійович дуже добре знає матеріал уроку. Цікаво розповідає, намагається включати до співбесіди учнів, хоча з боку дітей спостерігається пасивність. У вчителя переважає лекційна форма викладання даного предмета (мною було відвідано два уроки у 8 класі). Наука психологія визначає три типи сприйняття: слухове, зорове і кінестетичне. Тому не всі учні учні можуть тільки на слух сприймати повідомлення, та постійний рух учителя по класу також з психологічної точни зору відволікає увагу учнів.

Рекомендації:

Олександру Юрійовичу відвідувати уроки своїх колег, з метою набуття досвіду роботи та удосконалення методики викладання предмета.

Працювати на уроках з обдарованими дітьми.

Використовувати на уроках такі методи та прийоми, що сприяють творчому мисленню дітей.

Свій виступ хочу завершити такими словами: «Минуле належить історії, майбутнє – це таємниця, а ця мить – подарунок. Ось чому цю мить називають сьогоденням. Справжній педагог повинен працювати на майбутнє, а кожна людина повинна цінувати цю мить, що зветься сьогодення, адже завтра це вже буде історія»

Рішення педагогічної ради

Заслухавши та обговоривши виступ директора гімназії Павленко Л.І. «Про вивчення стану навчання, виховання та рівень навчальних досягнень учнів з історії України.», педагогічна рада вирішила:

1. Стан викладання та рівень навчальних досягнень учнів з історії України  вважати на достатньому рівні.

Використовувати у навчальному процесі передовий педагогічний досвід колег, інтерактивні методи навчання, інноваційні педагогічні технології, можливості мережі Інтернет, комп’ютерної програми «Тест» для організації вивчення матеріалу та отримання зворотного зв’язку. 

Протягом року

2.1.
Залучати учнів до пошукової краєзнавчої роботи на місцевому матеріалі, підготовки різнорівневих домашніх завдань (записів спогадів старожилів, повідомлень, рефератів із залученням місцевого матеріалу тощо).

Протягом року
4. Слухали: 
1. Директора гімназії Павленко Л.І. «Про організацію екстернату та здійснення річного оцінювання та атестації Шидловської Євгенії Романівни, яка відповідно до наказу відділу освіти Козелецької РДА №195 від 08.11.2017р. «Про екстернат» навчається в Козелецькій гімназії №1 за екстернатною формою». 

Виступли:

2. Рішення педагогічної ради

Заслухавши та обговоривши виступ директора гімназії Павленко Л.І. «Про організацію екстернату та здійснення річного оцінювання та атестації Шидловської Євгенії Романівни, яка відповідно до наказу відділу освіти Козелецької РДА №195 від 08.11.2017р. «Про екстернат» навчається в Козелецькій гімназії №1 за екстернатною формою», педагогічна рада вирішила:
1. Учителям-предметникам проводити заходи щодо роботи з ученицею екстернату Шидловською Євгенією Романівною згідно з планом роботи, затвердженим директором гімназії.
2. Учителям-предметникам провести оцінювання навчальних досягнень учениці екстернату Шидловської Євгенієї Романівни згідно з графіком проведення заліків, затвердженим директором гімназії.
5. Слухали: 
Директора гімназії Павленко Л.І. – голову атестаційної комісії  «Про апробацію методичних рекомендацій щодо впровадження здоров’язберігаючих технологій у навчально-виховному процесі як шлях до успішної адаптації дітей у суспільстві, підготовлених учителем початкових класів Галепою Наталією Петрівною, спеціалістом вищої категорії, «старшим учителем», та про навпавлення їх на розгляд науково-методичної ради Чернігівського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти ім.К.Д. Ушинського».

Виступли:

1. Рішення педагогічної ради

Заслухавши та обговоривши виступ директора гімназії Павленко Л.І. «Про апробацію методичних рекомендацій щодо впровадження здоров’язберігаючих технологій у навчально-виховному процесі як шлях до успішної адаптації дітей у суспільстві, підготовлених учителем початкових класів Галепою Наталією Петрівною, спеціалістом вищої категорії, «старшим учителем», та про навпавлення їх на розгляд науково-методичної ради Чернігівського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти ім.К.Д. Ушинського, педагогічна рада вирішила:
Направити методичні рекомендації щодо впровадження здоров’язберігаючих технологій у навчально-виховному процесі як шлях до успішної адаптації дітей у суспільстві, підготовлених учителем початкових класів Галепою Наталією Петрівною, спеціалістом вищої категорії, «старшим учителем», та про навпавлення їх на розгляд науково-методичної ради Чернігівського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти ім.К.Д. Ушинського.
Голова педагогічної ради





Л. І. Павленко
Секретар
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